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Sanıklar s Fahrettin Üstiindağ, Dede bildirici.

0 T. A ▼ i 21.6.1978 günü, Adana Eğitim ^nstütüsü 'nde öğrenci olan mağdur Aysel Ateş

sanıkların etkili e--lem.de ‘bulundukları ve öğrenim özgürlüğünü engelledikleri iddiasıyla ey

lemlerine u*ran Türk Ceza Yasa3i’nm  188/6—7» vs 456/4* m 3 ıddeleri uyarınca cezalandırılmalar, 

istemiyle Adana Asliye Ceza Mahkemesi *ne kaınu davası açılmıştır.

^-Adana 2.Asliye Ceza Mahkemesi, 20.3.1979 gününde, esas 1978/600, karar 1979/269 sayı 

ile: Suçların nitelimi itibarimle 1AC2 sarılı Yasa’nm  13. ve 15 . caddeleri kaosamma gir

diği, gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiştir.

Adana^-Kahramanmaraş-Gaziantep—Adıyaman—Katay İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri 

Mahkemesi, 2.6.1980 gününde, 1980/ 388—267 sayı ile: Sanıkların öğrenim özgürlüğünü engelle

me kastını ortaya koyan hiçbir söz ve davranışın saptanamamağı nedeniyle e-lemin müessir

fiil niteliğinde kaldığı gerekçesiyle sanıkların öğremim özgürlüğünü engellemek suçumdan be-

raatlerine ve müessir fiil suçundan mahkemenin görevsizliğine karar vermiştir.

Böylece, Adana 2. Asliye Ceza Mahkemesi ile Adana-KaSıramanmaraş-Gaziantep—Adiyaman- 

Eatay -İleri Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri va''kemesi’nln kesinleşen görevsizlik kararlan 

arasında Türk Ceza Yasası’nm  â56/4* maddesi açısından 2247 sayılı Tasa’nm 14 . maddesinde 

belirtilen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

ÎT'TCTT!~)'?'ırS VY >T~^TCP : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahkemesi 

Ceza Bölümü, Ahmet H.Boyacıoj lu’nun Başkanlığında, Fethi ösdural, İsmail Oğuz, T.İsmet Ayer, 

Halûk Yardımcı, Servet Tüzün vs Fasan Çelikkale ’nin katılmaları ile yaptığı 30.3.198i günlü 

toplantıda, geçici raportör Muzaffer Akçay’m  raporu ile dosyadaki belgeler, Cumhuriyet Baş

savcılığı ile Askeri Yaryitay Başsavcılığı ’nın Adlî Yargı -erinin görevli olduğu yolundaki 

düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardimoi Bur

muş Ganioğlu ile Askeri vargıtay Başsavcısı -/erine katılan Yardımcı önder Ayhan’ın aynı doğ

rultudaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Sanıklar hakkında öğrenim özgürlüğünü engelleme suçundan açıları davada Adana Sıkıyö

netim Komutanlığı Askeri Mahkemesi’nce beraat kararı verilmiş ve bu karar kesinleşmiş ol— 

duduna göre, kararlar arasındaki olumsuz görev uyuşmazlığı etkili eylem suçundan açılan
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davara inhisar etmektedir*

Sanıklara atılan ve Türk Ceza Tasası W .  456/4* maddesine uyan etkili eylem suçunun 

şikayete bağlı "bir suç niteliği taşımasına ve sıkıyönetim ilfhına neden olan olaylara iliş 

kin bolunmanasıaa göre, davanın Adlî Yargı yerinde görülmesi gerekir*

?tı nedenlerle, Adana 2. Asliye Ceza Mahkemesinin görevsizlik kararının kaldırılma

sına karar verilmelidir.

5 0 11 V Ç s AslaşEnaalığaa, niteliğine gör© Adlî Yargı -erinde çözülmesi gerektiğin* 

"bu nedenle Adsna 2 . Asliye Ceza Pabkemesi’nin 20*3*1979 günlü, esas 1978/600, karar 1979/ 

269 sayılı görevsizlik kararının 456/4* maddesi açısından kaldırılmasına, 30*3*1981 günündı 

kesin olarak oybirli&i-rls karar verildi»
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